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Lima, trece de enero del das mil seis.-

VISTO: ElI  recurso  de  apelacion
interpuesto por el sefor Vocal de Ja Corte Superior de Justicia de Piwa Jorge
Eduardo Diaz Campos, contra 1a rasolucion numerc cienta dieciocho expedida
por el Jefe de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial, su fecha
cuatrn de octubre del dos mil cinco, que en fotocopia certificada corre de fojas
tres mii seiscientos sesenta y tres a tres mil seiscientos ochenta y seis; por los
fundamenios pertinentes de |la resolucion recurrida, oido el informe oral; v,
CONSIDERANDO: Primero: Que, el Jefe de la Oficina de Contol de fa
Magistratura del Peder Judicial mediante resolucion de fojas tres mil ochotientos
dos a tras mil nochocientos tres, su fecha catarce de noviembre del afo proxime
pasado, concedid el recurso de apelacion interpusesto por @l senor Jorge Eduardo
Diaz Campos contra la resclucién de fojas tres mil seiscientos sesentay fras a
tres mil seiscientos ochenta y seis, en los siguientes exiremas: a) lg impong
medida cauielar de abstencion por su actuacién como Presidente de ia Corte
Superior de Justicia de Piura; b) declara |a improcedencia de la caducidad
deducida por el recurrente, y ¢} dispone 1a remisidn de copias cerficadas al
Ministerio Piiblicn; Segundo: Que, en lo que se réfiere a la apelacion farmulada
por el sefiar Jorge Eduardo Diaz Campos contra el extramo de la resolucion gue
l& impone medida cautelar de abstencidn por su actuacion coma Presidents de la
Corte Superior de Justicia de Piura, se tiene presente que en el marco dal
procedimiento administrativo disciplinario, la medida cautelar es provisional y
variable, y tiende a asequrar la eficacita de Iz resolucién finai, confarme se
desprende de los artlculos clento cuarenta v seis, doscientos veinfiséis,
goscientos treinta y Siete, Inciso sequndo, deo la bLey del Procsdimiento
Administrativo General; asi como del articulo sesenta v siete del Reglamento de
Organizacion y Funciones de 1a Qficina de Control de la Magistratura del Poder
Judicial; Tercero: Que, en el caso que se dicte la medida cautelar de abstencidn
son necesarios elementos de juicio verosimiles que la sustenten; que asi, dal
examen de 1o actvado se advierten indicios de deshalance en el patrimonio del
sefor Jarge Eduardo Diaz Campos, concluyéndose entences, que la medida
provisional ordenada por la Oficina de Control de la Magistratura del Poder
Judicial es negesaria, en ianto se desarlle el procedimiento principal,
garantizandose, asi, futura decision final, sin que esto signifique adelanto ds
opinidni sobre el fondo del asunto; Cuarto: Que, respecto a la apelacion dal
recurrenta contrg el extrema de |a citada resgiucion que dispone la remision de
capias certificadas al Ministerio Pdblico, es del casc sedalar que s¢ han
encantrade indicips oz responsabilidad de indole penal, por 1o que en aplicacion
extansiva de 1o dispuesto en el articu'o tercero del Codigo de Procedimientos
Penales, que establece que sioen la sustanciacion de un procedimisnto civi
aparecen indicios razonables de un delito perseguible de oficio, el Juez dara
conocimiento al représéntante del Ministerio Publico para que entable Ia accidn
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penal cofrespandiente; por lo que ratdndose de un procedimiento disciplinario

corresponde a la autorldad agministrativa disponerio; Quinto: Que, encuantoa - -

Ja caducidad a que hace referencia el senor Jorge Eduarde Diaz Campos en su
recurao de apelacion, es del caso precisar que no correspende a aste Urgano de
Gobierne emitir prenunciamiento al respecto, teniendo en cuenta qus dicha
articulacion corresponde gue se resuelva en el cuaderno principal y no en el
cuaderno de medida cautelar, al tratarse de una investigacion que contiene
propuesta de destitucion de un magistrado, que no 85 de competencia del Poder
Judicial. 2 tenor de lo establecida en el inciso octavo del articulo setenta y seis
del Texto Unico Ordenada de la Ley Orgénica dei Poder Judicial, modificada por
Ley nOmsera veintisiete mil quinientos treinta seis; por estas considaracionss, &l
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso da |8s atribuciones conferldas por la
mencionada ley organica, y el articulo sesenta y siete del Reglamsnto de
Organizacion y Funciones de 1a Qficina de Contral de la Magisiratura dal Poder
Judicial, en sesion ordinaria de la fecha, con lo expuesto en el infarme dol sefor
Consejero Waler Cotrina Mifana, sin las intervencionss del sefior Presidents de
este Organe de Gobierno por haberse inhibido, ¥ del senor Gonsgjero Antanio
Pajares Paredes por enconfrarse de licencia, por mayoria; RESUELVE: Primerg:
Conflrmar la resclucion numero ciento dieciocho éxpedida por &l Jefe de la
Oficina de Control de |la Magistratura del Poder Judicial, que en fotocopia
certtficada corre de fojas tres mil sgiscientos sesenta v tres a tres mil seisciantos
ochenta y seis, su fecha cuatro de octubre del des mil cinco, en el extremo que
impone medida cautelar de abstencién an el ejercicio de sus funciones al senor
Jarge Eduarde Diaz Campos por su actuacidn como Presidente de 1a Corts
Superior de Justicia de Piura, y dispone remitir copias certificadas al Ministerio
Piblico para que proceda de acuerdo a sus atribuciones. Segunda: No emitir
pronunciamienta respecto a la caducidad deducida por el nombprado magistrado,
por lo expussto en el quinto considerandn de la presente resolucidn; y los
devolvieron; Registrese, comuniguese y cumplase.-
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El voto del sefior Consgjero Walter Cotrina Mifano es como sigue:
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YOTO DISCORDANTE.

Senor Presidente:

Cen g presente VOTO DISCORDANTYE, muestro mi disconfoamidal oo
la decisién adoptada por la mayuria, cn sesién de la fecha, de no emilir pronunciamient
respecto 4 la cadocidad deducida por Jorge Eduardo Dz Campe: asi como, el confirmar la

muedida cavielar de absicneidn que se le impusicra, por los siguientes fundamentos:

Que, la Constitucidn Polflica Jel Estade, contempla en su ariculp 139
incise 6 como un principlo ¥ derecho de la funcidn jurizsdiccional, la pluralidad de la insangia,
lo cual nos conlleva a colegr que, en todo procese jurisdiccional, adminisirativo, cle, lis
decisinnes adoptadas en Primeta [astancia pueden ser reexaminadas por una Segunda [nstancia,
en virhal cle la interposicion de un recurso de apelacion;

(uz, la ségunda instancia a que s¢ hace referencia en el considerands
precedente, viene hacer el Superior Jerdrgquico de la auteridad que emitiera £l acto impugnado;

Que, &l Comsejo Fjecutive del Poder Judicial, segmin el Texto Unico
Ordenado de la Loy Grmanica del Foder Judicial, constituye Scpgunda Instancia, de la resuelie en
Primera Tosiangia, por la Oficing de Conlrol de la Magistralura, en uso de sus atribuciones
conferidas por Ley:

Qug, si bien 1a Qficina de Conlrol de 14 Magistratura, no debid acumuolar cn
el cuaderno cauwlelar, lvmmado en merito a ta apelacidn de la imposteion de la medids de
ahslencion, la impugnacion a la improcedencia de la caducidad plameada por ol doutor Jorge
Eduardo Diaz Campos: al ser este Colegiade Segunda Instancia de lo resuelto par OCMA,
considers al amparo de los Princpios de Informalismo y Celeridad, contemplados por el
articule I'V inciso 1 numerales L6 y 1.9 de fa Loy del Procedimicnie Administralive Cenral,
rue le corresponde emitir prenunciamiento sobre esie exrremo apelado.

Que, en cuanto al extremo relacionado cen la cadocidad, se debe precisic
que, el anticula 204 del Texto Unico Ordenadn de la Lzy Urgdnica del Poder Judicial, proscribe
que, el plazo para interponer la queja adminisitativa eontra los mapistrados cadoeas 3 los teima
dias uliles de ocurrido ¢l hecho;

Quu, de la interpreracién de 1a norma antes acolada, podemos advertir que,
25 Clara al expresar la nevesidad de un Onico presupuestas de hecho, que es LA
FORMULACION DE UNA QUEJA. lo cual nos contleva a colegir que, la caducidad es uma

Inslilucidn que opera sobre el derecho que tiene el quejoso de denuneiar la incanducta funcioms
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de los Magistrados. mds no esld roferids o) derecho que tiene 1o administracicn de perscguir o
investigar 1os hechas irogulares qoe detecie en su ejercicio contralor
Due, dentro del conlexto sefidlado en el considerandn precedents, podemos

determinar gue, =] plazo de treinta dias G:iles & que hace referencia la norma Materea de
inles pretacicn, us ol olorgado al quejoso, o cleatos de que en ol gjercicio de su derecho de acciin
administrativa disciplinaria, inlerpenga su gucja cuandn considere la existencia de inconducty
funwional por parle de alpin Magistrado,

Cue, 51 la notma taxstivamente prevé le sefalado en el punto precedente,
ne s puede considerar, lal comg lo se ba hecho en la resolueion recurrida, gue el compnta de
tliche plaza, es desde el momento en que la Ofiving de Conlrol de la Magistratura de] Poder
Judivial tomé conocimienta del hacho:

(ue, merituando el impugnatorio en este sxiremo, podemas adverlir que, de
fojas uno a rece se advierte que se presenté, con fecha diecisiere de agosto de dos mil cuatmo,
queja administrativa contra el doctor Jorge Bduarde Diaz Campos, por su acluacitn como
Fresidente de la Corte Superior de Justicia de Piura.

{jue, 2 folios sateciening ochenlz ¥ Cuatro a sefecientos nchenta y ocho,
obra la resnlucicin mimern ocho de locha veintinocha de setiembre de dos mil cuaire, mediane L
cuil e advierte gue seabrin investigacion contra o Magistrado Jorge Fduvardo Diaz Campes, en
1azon (e b gueja anes mencionada, preseniada por don Humberto Ammandoe Rodriguez Ceing,
por ¢l earge de haber adguirido un bien inmucbie ubicado en Ia Calle Tas Cidras S-4, Urh.
Miraflores, Castilla, valiéndese del abugado César Becerra Loyva como preswito tesialier,
para lucgn wlyuirirln por intermedio de s cunvivicnte Mollin Kou Chang, pess a qu
anteriormente ¢l Magisirado quejade habria venide ocupando el inmueblc cn vondicidn de
inuiting, ¥ comp consecuencia de este cargo, también se le imputd, 2l de desbalance
palrimonial.

Que, de la revisidn de los actuados scopiados al presente procesn
disciplinario, podemos apreciar que ¢l hecho habria ocurrido anwes del veinlisicie de octabn d;
dos mil tres, puesia que, en dicha fecha, el quejado, prosentd una declaracidn jurada, obrante a
Tojas mil yuinientos treinta, en la cual recenoce que properciond a la sefara Mollin Koo Chang,
la suma de treinta ¥ un mil Délares Americanos, para la compra del inmuehle sefalado ¢n el
punto precedente.

(Que, rzalizando el compulo de la cadycidad contempiada por la norma

acorada lineas aniha, se puede determinar gue, ceando ¢l quejoso presentd su quejs, esu v

habia caducadu, pueste gue [ue presentada, mucho después de los treinta dias que le confier la

lay para interpenerla;



HPag. 05, MEOIDA CAUTELAFR N° 0ES-Z008-PIURA

2uc, por consipoicnte, on aplkcacidn sapletoria de e dispucsats por el
arttonlo 451 intiso 5 dct Codige Procesal Civil, goe prescriba, cuando =g declare fuadada 1s
exoepoidn de cadlucidad, s¢ debe anylar lo actuado ¥ dar por concluido ¢l proceso,

ue, en caanlo al extreme de canfirmar la medids caursla de abeicongion, se
debe precisar gue, hatiéndose Termado un séle cuaderno, ¥ sicndo ol suscrilo de opinidn quecn
presenle case ha eperade |2 oweaducidad e la yuejn, CARECE DT QDIETO  emilir
pronunciamiento sobre ¢ste extremo, va gue, womo wda pretension accesoria sigue la suerts el
principal; esto s, concluido el proceso, las medidas que diera origen el mismon, quedan sin
afevlo,

{ue, a la remisidn de copias certificadas al Ministetio Piblico, muestro wi

conformidad con la decisidon adoptada por la mayoria, de contirmar la recurrida en este extremr,

Por las fundamentos expuesios, ME VOTO, conforme a dos fundamenks
antes indicados, €5 porgue, 56 REVOQTIE |y reschucidn nimero clentor diceioncha, expedida por
el Jete de la Oficing de Controd di la Maymsiratura del Poder Judicial, en el exiremo gque duectard
improcedente ¢l pedido de cadocidad planteado por el doctor Jorge Edoardo Diar Campos; v
REFORMANTHILA se declare FUNDADA la CAPUCIDAD de la queja funcionil
interpucsta por el sefior Flumberto Armande Rodriguez Cerna, LDireclor Ejecutivo de la
Asociacion Civil Justicia sin Cormupeicn y Educacidn 2on Alimentacidn, cantra el Magistrado
anfes mencionado, por su actuacién como Presidente de ta Coree Superior de Justicia de Piury
en wunsecueencia, se declare NULQ tndo In actuadn. dindosz por concloida el presente proceso
disciplinario; as{ como, porque CARECE DE OBJETO pronunciarse sobre la apelacion ala
medida cautelar de abstencidn en el cargo, que se impusiers a dicho Magisizado: v guy se
CONFIRME la resolicidn anles mencionada, un el extremo quu dispone la REMISION de i
coptas cerlificadas pertinentes, al Ministerio Poblico, para que proceda conforme a sus

atrihucinbes, en su calidad de titular de la accién penal..

Lima, irece de encro de 2006
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